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1.2

Merkmale des Vorhabens

Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben umfasst die Verlegung der Staatsstrafle 2435 zur Umfahrung der
Ortschaft Wiesenfeld. Das Ziel der geplanten Verlegung ist die Entlastung des Orts-
kerns Wiesenfeld vom Durchgangsverkehr. Hierbei wird die Strecke mit einer Lange
von 3.450 m zweistreifig neu erbaut. Die Anbindung der Stral3e an den Ortskern er-
folgt Uber zwei Knotenpunkte.

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um kein prufpflichtiges Vorhaben ge-
mak—S8i-und-Anlage-1 UVPG oder Art. 37 BayStrWG.

Im Zuge des Baus eines Kreisverkehrs bei Bau-km 2+602 mit Anbindung an Wie-
senfeld-Ost und der Rohrbacher StralRe erfolgt eine Verlegung des Ziegelbaches
auf einer Lange von ca. 160 223 m. Die Querung des Bachs mit der Ortsumgehung
erfolgt mit einem Brickenbauwerk. Der Ziegelbach ist Teil des Flusswasserkdrpers
»Ziegelbach; Buchenbach; Karbach; Grummibach; Erlenbach® und ein Gewasser
[ll. Ordnung.

Fur diese Vorhaben ist eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1.
V. m. Anlage 1 Nr. 13.18.1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVPG) erforderlich——¢lie Im vorliegenden Dokument werden die méglichen Auswir-
kungen der einzelnen MaRnahmen sowie ihr Zusammenwirken auf den bestehen-
den 6kologischen Wert des Gewassers bzw. auf das nachfolgende Gewassersys-
tem aufzeigt und entsprechend wirdigt.

GroRe und Art der EinzelmaRnahme

Die Verlegung des Ziegelbachs erfolgt etwa auf einer Large Bestandslange von 160
223 m ostlich am geplanten Kreisverkehr vorbei. Der Durchlass unter der Staats-
stralRe soll als Ingenieurbauwerk mit folgenden Abmessungen errichtet werden:

lichte Weite 3,00 m
lichte H6he 2,00 m
Lange 250m

Der Durchlass soll als rechteckige Stitzkonstruktion aus Beton umgesetzt werden.
Fur die Bemessung der Abmessungen des Bauwerkes wurde ein 10-jahriges Re-
genereignis mit einer Abflussspende von 9,5 m3/s zugrunde gelegt. Unter Beriick-
sichtigung einer Schwankung der Ermittlungsgenauigkeit von ca. 20 % und eines
Klimaanderungsfaktors von 15 % um negativen Klimaveranderungen Rechnung zu
tragen, ergibt sich ein Hochwasserabfluss von:

95x1,20x 1,15 =13,11m3/s

Bei den oben genannten Abmessungen des Bauwerks ergibt sich ein rechnerischer
Abfluss von 13,22 m3/s. Die Sicherheit gegen ein 10-jahriges Hochwasser ist somit
rechnerisch gewahrleistet.
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Durch die Verlegung wird die Lauflange des Gewassers um etwa 20 m verlangert,
das Sohlgefalle sowie der Wasserabfluss bleiben unveréndert. Die Breite der neu
angelegten Gewassersohle betragt etwa 1,5 m und entspricht damit etwa der Breite
im Ausgangszustand.

Im Zuge der Verlegung soll das Gewasser durch eine naturnahe Gestaltung aufge-
wertet werden. Vorgesehen sind eine Ausformung eines natturlichen Bachbettes mit
flacher Uferneigung mit Verzicht auf Uferbefestigung sowie die Anreicherung der
Gewassersohle abseits des Durchlasses mit Substrat (Feinkies, Sand, Lehm). Wei-
terhin werden MaRRnahmen wie das Einbringen von Stérsteinen sowie die naturnahe
Bepflanzung der Uferbereiche vorgeschlagen.

1.3 Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Landschaft
Schutzgut Wasser:

Der Ziegelbach ist Teil des Flusswasserkorpers ,Ziegelbach; Buchenbach; Karbach;
Grummibach; Erlenbach® (2_F152). Der Flusswasserkdrper ist insgesamt 57,9 km
lang und hat ein ungefahres Einzugsgebiet von 182 km?. Der Ziegelbach selbst ist
ca. 14 km lang und fallt partiell trocken. Erst nach Zusammenfluss mit dem inner-
halb von Wiesenfeld unterirdisch verlaufenden Lepbach nérdlich des Untersu-
chungsgebietes ist der Ziegelbach als ganzjahrig wasserfiihrend bekannt. Der
Lepbach selbst ist nicht als Teil des Flusswasserkorpers erfasst. Fir den Ziegelbach
liegt kein festgesetztes Uberschwemmungsgebiet vor, deswegen wurde dies im Zuge des
Verfahrens technisch ermittelt. Beim 100-jahrigen Hochwasserereignis sowie bei extremen
Hochwassereignis Uberflutet der Ziegelbach die angrenzenden Ackerflachen sowie die be-
stehende Rohrbacher Stral3e.

Im Zuge der Biotopkartierung wurde der Ziegelbach als naturferner Graben (F211)
erfasst.

Schutzgut Flache und Boden:

Die Baumaflinahme befindet sich geologisch dstlich von Wiesenfeld sowie im Be-
reich der Walder sudlich von Wiesenfeld im Bereich des Unteren Muschelkalks mit
Kalk- und Kalkmergelgestein. Westlich der Ortschaft sowie zwischen den sidlichen
Waldern und dem sudlichen Ortsrand von Wiesenfeld liegen feinkérnige Ton- und
Sandsteine des Oberen Bundsandsteins.

Der Uberwiegende Anteil der Flachen ist, laut Bodenschatzungskarte des Bay LfU,
mit lehmigen L6Bbdden und lehmigen Tonen bedeckt.

Im Zuge der Planung der MaRnahme wurde die Flacheninanspruchnahme und Ver-
siegelung auf das Notigste reduziert.

Schutzgut Luft und Klima:

Die grof3flachigen Ackerschlage dienen als Kaltluftproduzenten, die vergleichbar
kleinraumigeren Waldgebiete als Frischluftproduzenten. Durch das Vorhaben wer-
den nur Flachen Uberbaut, welche hdchstens eine Funktion als Kaltluftproduzenten
mit nachrangiger Bedeutung erfiillen.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
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Der Ziegelbach wurde als naturferner Graben erfasst und fuhrt im betrachteten Ab-
schnitt nur tempordr Wasser. Im Zuge der Kartierungen konnten in diesem Bereich
keine planungsrelevanten oder wertgebende Tierarten nachgewiesen werden.

Ostlich schlieRt direkt ein intensiv genutzter Acker an den Ziegelbach an, auf der
westlichen Seite wird er durch einen maRig artenreichen Saum begleitet. Aufgrund
der naturfernen Auspragung und des Mangels an Habitatstrukturen sind am Ziegel-
bach keine Lebensrdume oder Funktionsbeziehungen mit besonderer Bedeutung fiir
Pflanzen oder Tiere zu erwarten.

Schutzgut Landschaft

Der betroffene Gewdasserabschnitt liegt in einer flachen Gelandemulde. Aufgrund
des fehlenden Bewuchses ist das Gewésser im Landschaftsbild als solches nicht zu
erkennen und tragt somit nicht erheblich zu dessen Funktionen bei.

Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter
Im Bereich der Verlegung des Ziegelbachs liegen weder Bau- noch Bodendenkmé-
ler.

1.4 Abfallerzeugung

Beim ordnungsgemalfen Bau und Betrieb des Bauwerks zur Querung des verlegten
Ziegelbachs entstehen keine Abwasser und Abfélle. Eine Verschlechterung des
Gewasserzustandes durch Eintragung von Tausalz kann ausgeschlossen werden
(siehe Unterlage 1931 Kapitel5 18.2 T1 Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie).

15 Umweltverschmutzung und Belastigungen
Durch die Verlegung des Ziegelbachs ist nicht mit der Zunahme an Emissionen im
erheblichen Umfang zu rechnen.

1.6 Risiko von Storfallen, Unféllen und Katastrophen, insbesondere mit
Blick auf verwendete Stoffe und Technologien

Durch eine planmaRige und den allgemein anerkannten Regeln der Technik ent-
sprechende Errichtung und den ordnungsgeméfRen Betrieb ist keine Beeintrachti-
gung des Wohles der Allgemeinheit erkennbar.

Insofern besteht aufgrund der Verwirklichung des Vorhabens nicht die Moéglichkeit
eines Storfalles im Sinne des § 2 Nummer 7 der Storfall-Verordnung.

Nachteilige Umweltauswirkungen gemaf § 8 UVPG sind somit auszuschliel3en.
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2

2.1

2.2

2.3

23.1

Standort des Vorhabens

Die tkologische Empfindlichkeit eines Gebietes, das durch das Vorhaben madglich-
erweise beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich der nachfolgend aufgefihr-
ten Nutzungs- und Schutzkriterien unter Bertcksichtigung der Kumulierung mit an-
deren Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Nutzungskriterien — Bestehende Nutzung des Gebietes

Die Verlegung des Ziegelbachs erfolgt zwischen dem geplanten Kreisverkehr und
dem geplanten Radweg. Der Bereich der Verlegung sowie das zugehérige Baufeld
umfassen einerseits eine intensiv bewirtschaftete Ackerflache mit mafig artenrei-
chem Saum sowie andererseits eine extensive, artenarme Grunflache.

Qualitatskriterien

Die geplante Gewasserverlegung sowie das Bauwerk unter der geplanten Staats-
straBe beinhalten keine Gewasserabschnitte mit geschitzten Biotopen nach § 30
Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG oder Biotope die eine erhohte Empfind-
lichkeit gegenuber den Schutzgitern Boden, Wasser sowie Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt aufweisen.

Der temporare Verlust der Habitat- und Biotopfunktion der betroffen Flachen wird im
Zuge der vorgesehenen Ausgleichs- und Ersatzmaflnhahmen kompensiert. Die Ge-
staltungsmalRnahmen am neu verlegten Ziegelbach fiihren im Nachgang weiterhin
zu einer Aufwertung gegenuber des Ausgangszustandes.

Schutzkriterien

Die Belastbarkeit der Schutzguter wird unter besonderer Beriicksichtigung folgender
Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes beur-
teilt:

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung gem. Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie der Europaischen Gemeinschaft

Das FFH-Gebiet 6024-371 ,Mausberg, Rammersberg, Standelberg und Umgebung*
ragt im Osten in das UG. Aufgrund der Lage westlich der Bahnstrecke ist dieses
Gebiet von der Trasse nicht durch direkten Flachenverlust betroffen. Mégliche mit-
telbare Beeintrachtigungen des Schutzgebiets in seinen fiir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck malRgeblichen Bestandteilen wurden in einer gesonderten Vorpri-
fung der FFH-Vertraglichkeit (FFH-VorP, Unterlage 19.2 T1) behandelt.

Diese kommt zum Schluss, dass eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-
Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafRgeblichen Be-
standteilen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden kann.
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2.3.2

2.3.3

2.3.4

Naturschutzgebiete gemald § 23 BNatSchG und Nationalparke gemali §
24 BNatSchG

Das Naturschutzgebiet ,Mausberg-Rammersberg-Standelberg® (NSG-00613.01)
liegt 6stlich von Wiesenfeld und wurde 2002 ausgewiesen. Die Lage und die Gren-
zen decken sich in etwa mit denen des FFH-Gebietes.

Das Naturschutzgebiet ist durch das Vorhaben nicht durch direkten Flachenverlust
betroffen, somit kann eine Beeintrachtigung der Schutzziele dieses Gebietes ausge-
schlossen werden.

Biosphéarenreservate gemal § 25 BNatSchG, Landschaftsschutzgebiete
gemal 8 26 BNatSchG und Naturparke gemald § 27 BNatSchG

Biospharenreservate, Landschaftsschutzgebiete sowie Naturparke liegen nicht im
Untersuchungs- und Wirkbereich des Vorhabens.

Gesetzlich geschitzte Biotope nach 8 30 Abs. 2 BNatSchG bzw. Art. 23
BayNatSchG

Die Inanspruchnahme von nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG ge-
schitzten Biotoptypen im Zuge des Neubaus der Ortsumgehung ist folgender Ta-
belle zu entnehmen, welche einen Auszug aus der Unterlage 9.4 T1 darstellt:

Tab. 1: Vom Vorhaben flachig in Anspruch genommene geschiitzte Biotoptypen nach §30
BNatschG i.V.m. Art 23 BayNatSchG
Betroffene Biotop-/Nutzungstypen Bezeichnung nach Vorhabens- | Betroffene
, 830 BNatSchG bzw. |bezogene |Flache (m?)
Code Bezeichnung Art. 23 BayNatSchG | Wirkung?
F14- MaRig veranderte FlieRgewasser Naturliche und natur-
FWO00BK nahe Bereiche flie- 7 35
Render und stehender
Binnengewasser
G212- M&Rig extensiv genutztes, arten- arten- und strukturrei- U 554
LR6510 reiches Griunland ches Dauergriinland
\% 791
G312- Basiphytische Trocken- Trockenrasen, Mager- U 70
GT6210 /Halbtrockenrasen und Wacholder- rasen
i Vv 88
heiden
z 126
K121- M&Rig artenreiche Sdume und Warmeliebende Sau- U 158
GWOOBK | Staudenfluren trocken-warmer me
\% 145
Standorte
Z 10
K131- Artenreiche Sdume und Stauden- Warmeliebende Sau- U 151
GWOOBK | fluren trocken-warmer Standorte me v 89
L512- Quellrinnen, Bach- und Flussau- Sumpf- und Auwalder u 14
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WA91E0*

enwalder, mittlere Auspragung | Z 147

HCode der vorhabensbezogenen Wirkungen:
V  Versiegelung (dauerhafte Uberbauung mit nicht wiederbegriinten Flachen wie z. B versiegelte
Flachen, befestigte Wege, Bankette sowie Mittelstreifen).
U  Ueberbauung (dauerhafte Uberbauung mit wiederbegriinten Béschungs- und sonstigen Stra-
Rennebenflachen).
Z  Zeitlich voriibergehende Uberbauung/Inanspruchnahme (Zufahrtswege, Lagerflachen, Baustel-
leneinrichtungen, Ersatzstraf3en u. & wahrend der Bauzeit).

Im Zuge der Verlegung des Ziegelbachs kommt es zu keinen Beeintrachtigungen
dieser gesetzlich geschitzten Biotope.

2.3.5 Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete sowie Uberschwem-

mungsgebiete

Das Vorhaben bedingt die Querung des Wasserschutzgebiets stdlich von Wiesen-
feld. Dabei konnte eine Inanspruchnahme von Flachen der Zone Il des Wasser-
schutzgebietes vermieden werden, somit ist sind nur die Zonen IIl A und Il B flachig
betroffen. Insgesamt quert die Trasse die Wasserschutzgebiete auf einer Lange von
rund 1.625 m (ca. Bau-Km 0+125 — Bau-Km 1+750). Der Ausbau innerhalb der
Schutzgebiete erfolgt nach den Vorgaben der RiStWag (FGSV 2002 2016).

2.3.6 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsnormen festgelegten Um-
weltqualitatsnormen bereits Uberschritten sind

In der ndheren Umgebung des geplanten Vorhabens nicht vorhanden.

2.3.7 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte

In der ndheren Umgebung des geplanten Vorhabens nicht vorhanden.

2.3.8 Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale oder Gebiete, die von
der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehdrde als archaolo-
gisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind

Das Vorhaben quert kein Bodendenkmal, tangiert jedoch die beiden drei Verdachts-
flachen V-6-6024-0005 ,FrihSpatmittelalterliche Siedlung®, und—V-6-6024-0006
~ermutete-mittelatterliche-Wistung\Vor- und frihgeschichtliche Siedlung® und V-6-
6024- OOll ,,Vor— und fruhgeschlchtllche Siedlung®. Gemé@%ekwe%en—des—Bayl:ﬁD

Gemal Schrelben des BLfD (vom 23.05. 2017) wurde be| der Unteren Denkmal—
schutzbehérde eine denkmalschutzrechtliche Erlaubnis fur arché&ologische Untersu-
chungen innerhalb der Verdachtsflachen des Planungsbereichs beantragt. Die Er-
laubnis wurde am 02.04.2020 erteilt und die Sondierungen im September und Okto-
ber 2020 durchgefihrt.

Im Bereich der Verlegung des Ziegelbachs liegt keine der beiden drei Verdachtsfla-
chen.
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3

Merkmale der mdglichen Auswirkungen

Anhand der unter den Kapiteln 1 und 2 aufgefiihrten Kriterien verursacht die Verle-
gung des Ziegelbachs folgende Auswirkungen:

Schutzgut Wasser:

Der Querschnitt des Bauwerks wurde so gewdhlt, dass eire-Beeintrachtigungen des
Wasserabflusses ausgesehlossen minimiert und eine sehadlese Ableitung des
Oberflachenwasserabflusses auch weiterhin so gut wie technisch moglich gewahr-
leistet ist. Im Zuge des Vorhabens werden die bestehenden Uberflutungsflachen Be-
reich der Umgehung verandert. In Folge eines 100-jahrichen Hochwasserereignis-
ses wird eine zusatzliches Ruckstauvolumen von 22.680 m?3 bendgtigt. Dieses Volu-
men wird durch die Uberflutung der angrenzenden Ackerflachen erreicht. Die Hohe
des Wasserstandes betragt hier dann ca. 242,65 m . NN. Bei einem extremen
Hochwasserereignis kann kein ausreichend grol3es Rickstauvolumen sudlich des
neu gebauten Durchlasses zur Verfligung gestellt werden. Fir diesen Abfluss ware
ein Ruckstauvolumen von ca. 246.000 m? erforderlich. Das Wasser kann sich zu-
nachst bis zur Oberkante StralRendamm aufstauen. Bei dieser Stauhdhe betragt das
Volumen sudlich des Bauwerks ca. 54.000 m3. Hierbei wird die Stral3e in der Senke
um ca. 15 cm Uberflutet. Es stellt sich eine Stauhhe von ca. 243,50 m 4. NN ein. Im
Bereich des von der Stromung betroffenen Stral3enabschnitts werden entsprechen-
de MalRnahmen zur Herstellung der Erosionsstabilitdt umgesetzt.

Das Sohlgefélle sowie die Héhenlage der Sohle bleiben im verlegten Gewdasserab-
schnitt anndhernd unverandert. Eine Verschlechterung der Stromungsverhéltnisse
ist damit nicht zu erwarten. Im Zuge der Gestaltungsmafinahmen ist weiterhin das
Einbringen von Strémungshindernissen vorgesehen, um die Dynamik des FlieRge-
wassers zu erhdhen.

Im Zuge der Bauzeit kann es zu vorubergehenden Trilbungen des Gewassers durch
aufgewirbelte Sedimente kommen. Da der betrachtete Gewasserabschnitt den
Hauptteil der Zeit im Jahr trocken liegt, ist dadurch aber nicht mit einer Verschlech-
terung der Wasserqualitat im weiteren Verlauf des Ziegelbachs zu rechnen.

Die Entwasserung in diesem Abschnitt wird durch ein Versickerungsbecken mit vor-
geschaltetem Absetzbecken gewahrleistet. Durch die vorgeschaltete Absetzzone
werden mitgefiihrte Schadstoffe weitgehend zuriickgehalten. Weiterhin wird das Ab-
setzbecken mit einer Tauchwand fiir die Ruckhaltung der Leichtstoffe ausgeristet
sein.

Der Ziegelbach dient in diesem Abschnitt als Notlberlauf fir das Versickerungsbe-
cken. Durch die Dimensionierung des Versickerungsbeckens ist die Haltung von 5-
jahrigen Regenereignissen gewahrleistet, somit ist nicht mit einer regelmaRigen
Wasserzufuhr in den Ziegelbach zu rechnen. Demnach ist auch keine bedeutsame
Erhdhung des Wasserdurchflusses im betrachteten Abschnitt des Ziegelbachs zu
erwarten.

Somit kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Gewassers durch Schadstoffein-
trag ausgeschlossen werden.
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Schutzgut Flache und Boden:

Die Verlegung des Ziegelbachs erfolgt im Bereich zwischen geplantem Kreisverkehr
und geplantem Kreisverkehr. Dieser Bereich liegt im stral3enbaulichen Eingriffsbe-
reich, fur die Verlegung des Ziegelbachs muss keine zusatzliche Flache in Anspruch
genommen werden. Eine Versiegelung bedeutsamer Flachen findet nicht statt.

Fur die geplante Verlegung des Ziegelbachs ist die Entnahme von Boden erforder-
lich. Dieser wird ordnungsgemaf entsorgt. iske!

elig

Die Gestaltung der Sohle im verlegten Abschnitt erfolgt naturnah mit dem Einbrin-
gen von Substrat fur wasserbewohnende Lebewesen in die Sohle (Feinkies, Sand,
Lehm und ggf. organisches Material).

Die Ufer werden mit einer flachen Neigung ausgeformt mit dem Verzicht auf weitere
Uferbefestigungen. Die neuen Uferbereiche werden unverziglich nach Herstellung
angesat, um Bodenabspiilungen zu vermeiden. it

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Flache und Boden sind
durch die MaRnahme nicht zu erwarten.

Schutzgut Luft und Klima:

Es sind keine erheblichen Verdnderungen oder Beeintrachtigungen fiir das Schutz-
gut Lust Luft und Klima zu erwarten.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt:

Der Ziegelbach stellt im betrachteten Abschnitt kein geeignetes Habitat fiir wasser-
bohnende Tierarten (Fische und Makrozoobenthos), da er hier lediglich temporér
Wasser fihrt. Somit kann eine Beeintrachtigung dieser Tierarten ausgeschlossen
werden. Weiterhin konnten im Zuge der Kartierungen sowohl im Ziegelbach selbst
als im Bereich der geplanten Verlegung planungsrelevante Tierarten nachgewiesen
werden.

Im Zuge der Biotopkartierungen konnten keine geschiitzten Biotope sowie beson-
ders wertgebende Biotope ohne gesetzlichen Schutz im Nahbereich des Ziegel-
bachs sowie im Bereich der geplanten Verlegung aufgenommen werden.

Der Verlust der betroffen Biotopfunktion wird im Zuge der vorgesehenen Ausgleichs-
und ErsatzmaBBnhahmen fur das gesamte Vorhaben kompensiert. Somit verbleiben
keine erheblichen Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biolo-
gische Vielfalt.

Schutzgut Landschaft:

Durch den fehlenden Uferbewuchs im betrachteten Bereich tragt der Ziegelbach
nicht mafgeblich zur Eigenart, Vielfalt oder Schonheit des Landschaftsbildes bei.
Demnach sind durch die Verlegung keine negativen Auswirkungen auf das Schutz-
gut Landschaft zu erwarten.

Im Zuge des Vorhabens sind Gestaltungsmafinahmen geplant, welche das verlegte
Gewasser nicht nur in das zukunftige Landschaftsbild integrieren, sondern auch ei-
ne Verbesserung gegenuber zum Ausgangszustand darstellen.
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4  Zusammenfassende Beurteilung

Der Ziegelbach soll im Zuge des Neubaus der Ortsumfahrung Wiesenfeld auf einer
Lange Bestandslange von etwa 166 223 m verlegt werden. Die neue Lange betragt
etwa 241 m. Weiterhin erfolgt eine Querung der neugebauten Ortumgehung mit
dem verlegten Abschnitt durch eine Briicke (Bau-km 2+602) mit einer lichten Weite
von 3,00 m, einer lichten Hohe von 2,00 m und einer L&nge von 25 m.

Aufgrund derErgebnisse der hier durchgefihrten-allgemeinen-Vorprifung-desEin-
zelfalls-gem-—87-Abs-—1-Satz 2 UVRG aufgefiihrten Angaben zu den Umweltauswir-

kungen ist die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung fir diesen Eingriff
nicht erforderlich.
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